Projekt pn.:”’Remont budynku mieszkalnego wielorodzinnego przy ul. Stodolnej 2 w Barlinku, na dziafce
nr ew. 777/62, obreb 2 Barlinek” wspétfinansowany w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego 2014-2020

OSWIADCZENIE PROJEKTANTA

Ja, nizej podpisany Maciej Krasowski Architekt, reprezentujacy osobiscie firme pod nazwa Ustugi Projektowe Maciej Krasowski
— Architekt z siedzibg przy ul. Sadowej 8; 74-320 Barlinek, o$wiadczam ze w przypadku uzycia w niniejszej dokumentacji
projektowej zwigzanej z realizacjq zadania pn. ,Remont budynku mieszkalnego wielorodzinnego przy ul. Stodolnej 2
w Barlinku, na dziatce nr ew. 777/62 obreb 2 Barlinek”, odniesien do:

1) Polskich Norm przenoszacych normy europejskich,

2) Norm innych panstw cztonkowskich Europejskiego Obszaru Gospodarczego przenoszacych normy europejskie,

3) Europejskich ocen technicznych, rozumianych jako udokumentowane oceny dziatania wyrobu budowlanego
wzgledem jego podstawowych cech, zgodnie z odpowiednim europejskim dokumentem oceny, w rozumieniu art.2
pkt12, rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 305/2011 z dnia 9 marca 2011r., ustanawiajacego
zharmonizowane warunki wprowadzenia do obrotu wyrobow budowlanych i uchylajacego dyrektywe Rady
89/106/EWG (Dz.Urz.UE L 88 z 04.04.2011r., str. 5, z p6z.zm),

4) Wspdlnych specyfikacji technicznych, rozumianych jako specyfikacje techniczne w dziedzinie produktow
teleinformatycznych okreslone zgodnie z art.13 i art.14, rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1025/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012r., w sprawie normalizacji europejskiej, zmieniajacego dyrektywy Rady
89/686/EWG i 93/15/EWG oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 94/9/WE,
94/25/WE,95/16/WE,97/23/WE, 2004/22/WE, 2007/23/WE, 2009/23/WE i 2009/105/WE oraz uchylajacego decyzje
Rady 87/95/EWG i decyzje Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1673/2006/WE (Dz.Urz. UE L 316 z 14 listopada
2012r., str.12),

5)  Norm miedzynarodowych,

6) Specyfikacji technicznych, ktorych przestrzeganie nie jest obowiazkowe, przyjetych przez instytucje normalizujaca,
wyspecjalizowang w opracowaniu specyfikacji technicznych w celu powtarzalnego istatego stosowania w
dziedzinach obronnosci i bezpieczenstwa,

Innych systemow referencji technicznych ustanowionych przez europejskie organizacje normalizacyjne,
Polskich Norm,
Polskich aprobat technicznych,

) Polskich specyfikacji technicznych dotyczacych projektowania, wyliczen i realizacji robét budowlanych oraz
wykorzystania dostaw,

11) Krajowych deklaracji zgodnosci oraz krajowych deklaracji wiasciwosci uzytkowych wyrobu budowlanego lub krajowe

oceny techniczne wydawane na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r., o wyrobach budowlanych (Dz.U. z
2014r., poz.883, z 2015r.,p0z.1165 z 2016r., poz.542 ze zm.)
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Dopuszczam stosowanie rozwigzan (w tym systeméw) odniesienia rownowaznych.

Na podstawie niniejszego o$wiadczenia wykonawcy powinni zatozy¢, e kazdemu odniesieniu do elementow
wskazanych w pkt.1)-7), uzytemu w dokumentacji projektowej w ramach w/w zadania towarzyszy sformutowanie ,,lub
réwnowazny”. Wszystkie przyjete nazwy wilasne sa podane jako przykladowe i mozna zastapic je rownowaznymi o
parametrach nie gorszych technicznie. Przedstawione nazwy handlowe urzadzeri, materiatéw stuzg wyfacznie do
okreslenia wymaganego standardu. Wykonawca moze zaproponowa¢ wilasne rozwigzania o nie gorszych
parametrach niz zaproponowane w dokumentacji projektowej.

Wykonawca, ktory powola sie na rozwiazania rownowazne opisane przez zamawiajacego, na podstawie art. 101 ust.
4 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r. - Prawo zamoéwier publicznych jest obowiazany wykazac, ze spefniaja one
wymagania okres$lone przez zamawiajgcego.
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